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CAMARA DE COMERCIO .
INDUSTRIA, SERVICIOS Y NAVEGACION DE ESPANA

CENTRO PROVEEDOR DE RESOLUCION EXTRAJUDICIAL DE
CONFLICTOS SOBRE NOMBRE DE DOMINIO “.ES”

RESOLUCION FINAL EN EL PROCEDIMIENTO DE RESOLUCION
EXTRAJUDICIAL DE CONFLICTOS SOBRE LOS NOMBRES DE DMINIO:

“productoslambertsonline.es”, “lambertsproductes”, “lambertssuplementos.es”

LAMBERTS ESPANOLA S.L.
VS.

CEMECAN S.L.U.




En Madrid a 26 de Enero de 2016

D. Jaime de Miguel Mufioz, en su calidad de Expertdesignado por la Camara de
Comercio, Industria, Servicios y Navegacion de Espa, para resolver en relacion
con el conflicto extrajudicial suscitado respecto alos nombre de dominio
“productoslambertsonline.es” “lambertsproductos.eslambertssuplementos.esgmite
la presente

RESOLUCION

1. Las Partes.
Vista la Demanda:

Presentada por: la mercantil “LAMBERTS ESPANOLA 3.ton CIF B-79270120 (en
adelante la “DEMANDANTE”") con domicilio en calle xxx, representada por la letrada
Dfa. Maria Luisa Gonzalez Tapia, y domicilio a &ébede notificaciones en Madrid calle
XXXXX, segun se acreditd en escrito de subsanaedacha 22 de Enero de 2016.

Frente a la mercanti CEMECAN S.L.U. (en adelargde'DEMANDADA”) con CIF
B76025535 con domicilio en calle xxxxx.

2. Nombre de los Dominios y Registro.

El nombre de los dominios objeto de disputa “psoductoslambertsonline.es”
“lambertsproductos.es”, “lambertssuplementos.e¢én adelante los “NOMBRES DE

DOMINIO?”).

“productoslambertsonline.es”esta registrado a nombre del DEMANDADO por medio
del Agente Registrador 1&1 INTERNET con fecha 142022 y validez hasta 14.02.2016;

“lambertsproductos.esestd registrado a nombre del DEMANDADO por med& d
Agente Registrador 1&1 INTERNET con fecha 10.0229%¥alidez hasta 10.02.2016;

“lambertssuplementos.esésta registrado a nombre del DEMANDADO por medab d
Agente Registrador 1&1 INTERNET con fecha 10.02£20%¥alidez hasta 10.02.2016;

Es Agente Administrador de todos ellos D. J.J.GA8ministrador unico de CEMECAN
S.L.U.
3. Objeto de la reclamacion:

Transferencia de los NOMBRES DE DOMINIOproductoslambertsonline.es”
“lambertsproductos.es”, y “lambertssuplementos.esLAMBERTS ESPANOLA S.A.

De conformidad con los siguientes:



. ANTECEDENTES DE HECHO

Con fecha 1 de diciembre de 2015 la Demandantemi@snte la Camara de Comercio,
Industria, Servicios y Navegacion de Espafa, ercaidad de Centro-Proveedor de
Resoluciéon Extrajudicial de Conflictos para Nomlgie Dominios .ES acreditado por
RED.ES (en adelante “el CENTRO”) una Demanda deoReion Extrajudicial de
Conflictos para nombres de dominio .es. en relaciban los dominios
“productoslambertsonline.es” “lambertsproductos.es”y “lambertssuplementos.es”
solicitando medidas preventivas de bloqueo dealasterencia de los citados nombre de
dominio y de alteracion de sus datos de regissbcamo que sean transmitidos tales
dominios a la Demandante, con imposicién del pagolod costes ocasionados a la
demandante, argumentando la coincidencia con lasasaegistradas y denominacion
comercial de los productos que comercializa el Delaate, y alegando uso indebido y
actuacion maliciosa por parte del Demandado.

El Centro verificd que la reclamacion cumplia cos tequisitos del Reglamento para la
resolucién extrajudicial de conflictos sobre nombliee dominio.es (el “Reglamento”),
dando traslado del escrito de demanda al Demandadimdas las cuentas de correo
electrénico conocidas asi como al agente registrqui® aparece como contacto técnico, y
otorgando un plazo de 20 dias para su contestac@posicion segun se establece en el
articulo 13.1 del Reglamento.

Adicionalmente a la notificacion via correo elentod, el Centro procedié a remitir la
demanda por correo ordinario a la direccion qu@g@onaba la actora en su escrito, de
conformidad con la direccion facilitada en la ndel Registro Mercantil (C/Secretario
Artiles 7, 35007 Las Palmas de Gran Canaria), faeralevuelta por el servicio de correos,
tras el intento de notificacion el 14 de diciemBee2014, con la indicacion en el sobre de
que procedian a su devolucién por “desconocido”.

Asimismo el Centro remitié copia de dicha demandRed.es solicitando el bloqueo del
dominio a los efectos de inhabilitar acciones dwhdndado sobre el mismo, todo ello de
conformidad con lo previsto en el articulo 12 degRmento.

El Demandado, segun certifica el Centro, no reatmdtestacion alguna a la demanda en
el plazo de veinte dias que reglamentariamentecdneedido para ello, ni tampoco ha
realizado manifestacion posterior alguna.

El 19 de enero 2016, el Centro, tras verificar smpetencia designé a D. Jaime de
Miguel Mufioz como Experto (el “Experto”) para lasolucion del presente
procedimiento, quien tras analizar dicha desigmagiéa demanda, y por entender que se
ajustaba a las normas de procedimiento, suscrii@olrespondiente declaracion de
aceptacion de la designacion y el compromiso depeddencia e imparcialidad, la cual
consta como remitida el dia 20 de enero al Centro.

II. HECHOS RELEVANTES



[1] La Demandante acredita en su documento n°® 4 tleee registradas las siguientes
marcas en la Oficina Espafiola de Patentes y Maaxasnales OEPM:

Marca mixta “LAMBERTS” con referencia M-1658098 istgada desde 1994 para
productos y servicios de la categoria 05 produtietgticos de uso medicinal.

Marca denominativa “LAMBERTS”, con ref M 1301112gisgtrada desde 1992 para
productos y servicios de la categoria 05 de laifdasion de Niza para preparados
dieteticos de uso medicinal.

Marca mixta “LAMBERTS EL RANGO PROFESIONAL" con mgfencia M3058241
registrada desde 2013 para productos y serviciok dmtegoria 05 para alimentos y
sustancias dieteticas para usos médicos complemeatricionales de uso medicinal.

Marca mixta “LAMBERTS THE PROFESSIONAL RANGE” coeferencia M3058249
registrada desde 2013 para productos y serviciok dmtegoria 05 para alimentos y
sustancias dieteticas para usos médicos complemeatricionales de uso medicinal.

Marca mixta “LAMBERTS MAGAZINE”, con referencia M®1433 (3) registrada desde
2013 para los productos de la clase 16 (papebrcarnprenta,.....)

Bajo el dominio “http://lambertsusa.com/” esta lagma web de la Demandante que
aparece como “distribuidor exclusivo de LAMBERTS”

Afirma la Demandante que el Socio y Administradoicd de CEMECAN SLU, D.
J.J.G.S. titular de los dominios en conflicto, y te mercanti NUTRICION Y
SOLUCIONES SLU dispone de un entramado de pagiredsinmterconectadas desde las
que publicita su tienda on-line como profesional l@enutricion, ofertando productos
LAMBERTS que es una marca registrada y usandoagpiély fichas de productos de
caracter técnico que no son de su propiedad ysdque carece de autorizacion por parte
de LAMBERTS para ello.

Sostiene que la Demandada, con el registro comtonue dominios que contienen la
palabra “Lamberts” y la utilizacion no autorizattala marca en sus paginas web, intenta
posicionar su tienda on-line entre los interesaslosos productor LAMBERTS, lo que
perjudica a Lamberts Espafiola SL y a sus cliegiesyenden los productos canalizados a
través de la Demandante como distribuidor exclusivo

Sefiala la demandante que dicha actitud provierhe r¢acién comercial que mantuvieron
la Demandante y el Socio y administrador UnicoadBémandada (y de otras sociedades
con el mismo objeto social) en las Islas Canarasa pa distribucion de productos de la
Demandante, y que finalizada la misma, ésta martuaatividad comercial compitiendo
deslealmente y vulnerando los derechos de matcaguciendo los productos de la marca
Lambert obteniéndolos fuera de Espafa.

Igualmente sefala que ya presenté dos demandas t@memandada ante el Centro de
Arbitraje y Mediacion de la Organizacion Mundial ldePropiedad Intelectual (OMPI) y
ante la Camara de Comercio de Espafia para la recigre de nombres de dominios que
incluian referencias a las marcas registradas eeldbdante.



Manifiesta la Demandante que en Diciembre de 28&064 una demanda civil ante los
Juzgados de Santa Cruz de Tenerife frente a la Deada por actos de competencia
desleal, la cual tuvo como fecha de sefalamienttadesta el 29 de enero de 2013,
suspendiéndose ésta con el fin de intentar llegan acuerdo entre las partes que
finalmente no tuvo lugar.

Paralelamente solicitd ante el Centro de Arbityajidediacion de la OMPI la transferencia
de los siguientes nombres de dominio “lambertscanaom”, “lambertsespafa.com”,
“lambertsexpress.com”, todos ellos registrados PoW.J.G.S. a través de la mercantil
CEMECAN, S.L.U. ,lo que dio lugar a la apertura d&pediente D2011-1117 y a la
Resolucion de 7 de diciembre de 2011 resolviéndmse el Experto designado la
transferencia de dichos dominios a favor de la Delaate.

Expone la Demandante que con posterioridad a diRleasluciones, la Demandada o su
Administrador Unico siguieron vulnerando sus deosclie propiedad intelectual e
industrial por lo que en 2015 present6 dos nuegasaddas solicitando la transferencia de
cinco nombres de dominio: asi con fecha 14 de juierpuso una demanda ante el
Centro de Arbitraje y Mediacion de la OMPI solicidi® la transferencia de los dominios
“complementoslamberts.com”, “productoslamberts.conmVitaminaslamberts.com” y
“suplementoslamberts.com”, habiéndose resueltogbdExperto Gnico la existencia de
identidad o similitud entre los mismos y la mared Demandante generandose un riesgo
de confusién. Dicha Resolucién niega al revendedoproductos de una marca ajena el
derecho o interés legitimo para usar tales nomieegominio en cuestion, y finalmente
entiende la falta de buena fe de la Demandadaipseabir a su nombre los nombres de
dominio, por lo que con fecha 23 de octubre de 2 Bmitid resolucion ordenando la
transferencia a favor de LAMBERTS ESPANOLA SL des lodominios
“complementoslamberts.com”, “productoslamberts.comVitaminaslamberts.com” y
“suplementoslamberts.com”, previamente inscritasGBMECAN SLU.

Del mismo modo, con fecha 27 de julio de 2015 IanBxedante presenté ante la Camara
de Comercio, Industria Servicios y Navegacion deaBa escrito de demanda de
procedimiento de resolucion extrajudicial de catdli sobre el nombre de dominio
“productoslamberts.es” también contra la mercabi@gmandada CEMECAN SLU,
acogiéndose igualmente la existencia de riesgood&usion del nombre de tal dominio
con los derechos previos de la Demandante, vuliderate los derechos de propiedad
industrial, y evidencia de un uso de mala fe deha@ioombre de dominio por la
Demandada, por lo que la Resolucion del Expert@dado reitera el mismo criterio que
los procedimientos anteriores, ordenando la tramstea del nombre de dominio
“productoslamberts.es” a favor de la Demandante BERTS ESPANOLA SL.

La Demandante entiende que, tras perder CEMECAN SkEU dominio
“productoslamberts.es”, la Demandada pretendezatillos nombres de los dominios
“productoslambertsonline.es” “lambertsproductos.esy “lambertssuplementos.eston

el mismo objeto fraudulento que en las ocasiondsriares, por lo que ha decidido
presentar una segunda demanda ante la Camara dad@ode Espafa.

[2] La Demanda junto con la documentacion que lamgafaba se recibido el 1 de
diciembre de 2015 por el Centro Proveedor de Regwmlude Conflictos de nombres de
dominio .es, y se dio traslado de la misma a la &etada en todos los correos que



aparecen como contacto administrativo en las ligaggistro de los nombres de dominio
en conflicto, segun aparecen en nic.es, asi cotnms dacilitados por la propia
Demandante.

A este Experto le consta como devuelto por no exgiarativa Unicamente la cuenta de
correq aunque no se ha devuelto de ninguno de los seeddas notificaciones realizadas
al resto de cuentas de correo donde ha sido rautdita Demandada

Procede dejar constancia que a la vista de lant#oidn del Registro de nombres de
dominio de RED.ES se han realizado de forma cargoeficaz las notificaciones por
parte del Centro Proveedor a la Demandada tit@dosidominios en conflicto, recayendo
en la Demandada la obligacién de mantener actdalidecho Registro debiendo soportar
las consecuencias de su omision.

Asimismo se notifico la demanda al agente registraél Demandado y contacto técnico
que aparece en dichas paginas "hostmaster@ lahbddstsaster@landl.ados efectos
del articulo 12. 2 del Reglamento del Centro.

Queda constancia de la notificacion de la demandaely transcurso del plazo
reglamentario de 20 dias naturales para que la Ddswa realizase las alegaciones que
estimase oportunas y su eventual oposicion.

De conformidad con la solicitud de la Demanda sdtré igualmente a RED.ES copia de
la misma y del requerimiento de bloqueo de los rmemite dominio en conflicto
“productoslambertsonline.es”, “lambertsproductos’eSambertssuplementos.es”

segun establece el articulo 12.1 del ReglamentoCealro, quedando inhabilitado el
Demandado para su transferencia, baja o0 modifinatédlos datos de Registro en tanto se
dirime la controversia.

Habiéndose dado traslado de la demanda al Demampadaidajue en el término de veinte
dias presentase, si a su derecho conviniera, esigitcontestacion, segun previene el
articulo 13 del Reglamento del Centro, no contéstdemanda. Tampoco ha realizado
alegacion alguna ni ha manifestado posteriormepdsioion a la peticion de subsanacion
documental realizada por este Experto, dirigidasaHartes, a todas las cuentas de correo
gue aparecen relacionadas en la Demanda, por loajes posible valorar argumento de
parte alguno que avale se mantenga a su favaulariilad de los nombres de dominio
objeto de la controversia.

II. ANALISIS Y CONCLUSIONES

Resulta aplicable el Reglamento de la Camara Mdxiae Comercio, Industria
Servicios y Navegacion de Esparfia para la resoluminajudicial de conflictos sobre
nombres de dominios “.es”.

Es aplicable asimismo el Reglamento de procedimidatresolucién extrajudicial de
conflictos para nombre de dominio bajo el Codiggodés correspondiente a Esparia



(.es) el aprobado por Instruccion del Director Gaheale la entidad publica
empresarial Red.es de 7 de Noviembre de 2005.

Dicha disposicion esta inspirada en el ReglameattadPolitica uniforme de solucion
de controversias en materia de nombres de domeR6B.1999 del ICANN (Internet
Corporation for Assignation of Names and Numbersjoma como modelo el
Reglamento del Centro de Mediacién de la OMPIlyeg 60/2003 de Arbitraje.

Es de aplicacion al procedimiento el Plan NacialeaDominio bajo el Cddigo de pais
correspondiente a Espafia “.es” aprobado por ITQ/PBOS5 de 19 de Mayo.

Establece el Reglamento de procedimiento que lgagtre de nombre de Dominio de
caracter especulativo o abusivo cuando (1) el nerdbrdominio es idéntico o similar
hasta el punto de crear confusion con otro térmoile el que el Demandante alega
poseer derechos previos. (2) el Demandado carecerdehos o intereses legitimos
sobre el nombre del dominio y (3) el nombre de dadorina sido registrado o utilizado
de mala fe.

El concepto de “mala fe” viene definido en el Remato de procedimiento de
Resolucion de conflictos de titularidad de nomhkatesdominios “.es” aprobado por
Instruccion del Director General de la entidad m#blRED.ES de fecha 7 de
noviembre de 2005, cuando:

“...El demandado haya registrado el nombre del domfandamentalmente con el fin
de perturbar la actividad comercial de un competido

“El demandado, al utilizar el nombre de dominio, hatentado de manera
intencionada atraer, con animo de lucro, usuari@sldternet a su pagina web o a
cualquier otra, creando la posibilidad de que exisbnfusion con la identidad del
Demandante en cuanto la fuente, patrocinio afilimco promocion de su pagina web
o de un producto o servicio que figure en su pagiea, “ o

“El demandado haya realizado actos similares a k#eriores en perjuicio del
Demandanté

Derechos previos. Identidad o similitud.

La Demandante debe acreditar en primer lugar ktengia de derechos previos sobre
el nombre del dominio objeto de litigio, verificamngosteriormente si existe identidad
o similitud que ocasione confusion.

En este sentido esta acreditado que el Demandiani ¢n inscrita en la Oficina
Espafola de Patentes y Marcas nacionales OEPM:

(a) Marca mixta “LAMBERTS” con referencia M-1658098 r&igada desde 1994 para
productos y servicios de la categoria 05 produtieetgticos de uso medicinal.



(b) Marca denominativa “LAMBERTS”, con ref M 1301112gigtrada desde 1992
para productos y servicios de la categoria 05 deldsificacion de Niza para
preparados dieteticos de uso medicinal.

(c) Marca mixta “LAMBERTS EL RANGO PROFESIONAL” con mencia
M3058241 registrada desde 2013 para productosviceer de la categoria 05 para
alimentos y sustancias dietéticas para usos medimmplementos nutricionales
de uso medicinal

(d) Marca mixta “LAMBERTS THE PROFESSIONAL RANGE” coreferencia
M3058249 registrada desde 2013 para productos/iceey de la categoria 05 para
alimentos y sustancias dieteticas para usos medimmplementos nutricionales
de uso medicinal.

(e) Marca mixta “LAMBERTS MAGAZINE”, con referencia M®1433 (3)
registrada desde 2013 para los productos de lae cl& (papel, carton,
imprenta,.....)

Bajo el dominio “http://lambertsusa.com/” esta kgima web de la Demandante que
aparece como “distribuidor exclusivo de LAMBERTS”

El Reglamento de procedimiento define como “dersgirevios” las denominaciones
de entidades validamente registradas en Espafiamiteaciones o indicaciones de
origen, nombres comerciales, marcas registradadras alerechos de propiedad
industrial protegidos en Espafia.

Resulta probado que la Demandante ostenta dicmeslaes de caracter registral desde
1992 cuando menos, y acredita estar utilizando oowalmente tanto la marca
registrada como dominios de internet que contiet&minos muy similares
(“LAMBERTS”) a los utilizados por la Demandada.

La similitud o identidad de dominios entre el doimiren litigio y los dominios
titularidad del Demandante y la marca notoria itscdel mismo nombre es
sustancialmente similar y tanto aquellas marcasrnginios como los que estan ahora
en litigio solo se diferencian en base a la adicitn términos genéricos como
“productos... online”, “productos”, o “suplementossin que la diferencia pueda ser
considerada relevante segun esta reiteradamerttgidecen numerosas resoluciones

de la OMPI.

La alteracion del nombre del dominio sobre la bdseun sustantivo genérico no
desvirtla la expresién original que gira sobredahino LAMBERTS que constituye
una marca registrada por la Demandante que leatigechos previos.

Derechos e Intereses Legitimos

La Demandante viene utilizando la marca LAMBERT$&eahos desde 1992.

El Demandado no ha respondido la demanda, pere&legante la revision de las
paginas correspondientes a los nombres de domirigsputa:



Asi la pagina webwww.productoslambertsonline.edirige a una pagina titulada
“Nutricion y Soluciones” siendo su administradouddjo” con correo electronico
consultamedica@nuysol.coan el que se ofrecen productos, catalogos y videns
conferencias de la marca LAMBERTS. La pagina tieméink que redirige a la pagina
www.productoslamberts.agie habia sido registrada por la Demandada yhgusdo
recientemente (9 de octubre de 2015) objeto dsfeemncia a favor de la Demandante
tras procedimiento ante la Camara de Comercio gafteésde idéntica naturaleza a la
presente controversia.

Al verificar la pagina webwww.lambertsproductos.ese accede a una pagina de
CEMECAN SLU cuyo contenido versa exclusivamenteapar adquisicion de los
productos LAMBERTS. La informacion de contactoirige a Cemecan SLU en la ¢/

Tenesor 14 Urb Altamar vivienda 52 con una cuengacdrreo para pedidos
pedidos@productoslamberts.es .

Tiene también un link para acceder a la pagivaw.solgarcomplementos.ede
NUTRICION Y SOLUCIONES, donde también se ofertas ppoductos LAMBERTS,
entre otras marcas.

Al verificar la pagina welwww.lambertssuplementos,eNTERNET reconduce de
forma directa y automatica a la pagina antes meadavww.solgarcomplementos.es

La Demandada, aunque no haya contestado la dendifidémente podria justificar
un derecho preferente legitimo para registrar tdtesinios. La Demandante ademas
ha negado expresamente autorizacion alguna parel q@emandado pueda utilizar tal
dominio.

En el marco de la Uniform Dispute Resolution Pold®y la ICANN se consideran
como situaciones en las que el Demandado osterdaraenho o interés legitimo sobre
el nombre de dominio y que por consiguiente lodgistrado de forma licita para un
uso legitimo si (a) lo ha utilizado previamenteaalémanda para su uso en una oferta
de productos o servicios, (b) si es conocido nameate por el nombre del dominio,
aunque no tenga inscritas marcas o nombres conesicia(c) si ha hecho un uso
legitimo del nombre del dominio sin intencién des\dar a favor de sus intereses
clientes que buscan dicha denominacion.

Ninguno de estos supuestos se da por la Demandadste caso. No hay pues
ninguna evidencia que sugiera la existencia deewmectio o interés legitimo respecto
del uso de los nombres de dominio en litigio.

Registro y Uso de Mala Fe

No es posible establecer con rotundidad la intend& Demandado para inscribir a su
favor el dominio, pero resulta evidente que la naissta viciada y pretende explotar
marcas ajenas 0 usarlas en beneficio propio, lasm&k de la OMPI que definen la
existencia de mala fe incluyen las siguientes epattado 4.b. ii. “

(ii) El nombre del dominio se registré para prevenir que el titular de la marca registrada pudiera
utilizar tal marca en el correspondiente nombre de dominio, siempre que el titular del dominio
registrado tenga tal perfil de conducta



(iii) El nombre del dominio fuera registrado con el propésito de interrumpir el negocio de un
competidor, o

(iv) Que al usar el nombre de dominio, el titular del dominio intente intencionadamente de atraer con
animo de lucro a los usuarios de su competidor sito en otra localizacion, al crear una confusion con
las marcas del Demandante, o como si fuera una cesién de la pagina web de la otra Parte, o tenga
similitud en la pagina o en otra direcciéon con los productos que comercializa bajo dicho nombre la
Demandante.

De igual modo, el Reglamento de Procedimiento deoReidn extrajudicial de
conflictos en materia de nombres de dominio “.establece queSe entendera que
existe un registro especulativo o abusivo cuandatitalar del dominio haya
registrado el mismo careciendo de derechos o isegdegitimos sobre el nombre de
dominio en cuestion y haya sido registrado o sé eslizando con mala fe

Tal y como se ha establecido por los distintos Erpeen anteriores Resoluciones
sobre conflictos de dominib.es” o “.com, practicamente idénticas a los de esta
controversia, y que fueron entablados por la Dermatedfrente a la Demandada en el
ambito del Centro de Resolucion de Conflictos satwenbres de dominio de la
Camara Oficial de Comercio, Industria, Serviciod\gvegacion de Espafa, y en el
Centro de Arbitraje y Mediacion de la OMPI, es evitt la existencia de una
actuacion que no es de buena fe. Dicha conductaidencia ademas al reincidir en
nuevas inscripciones de dominios con el nombre Blms”, a pesar de haber sido
reiteradamente condenada previamente y de formesisaca la transferencia de al
menos ocho nombres de dominio muy similares atolojel presente procedimiento.

Es evidente un comportamiento, objeto de reprockéerativo, reincidente y
obstinado de registro por parte de la Demandadau/favor de dominios en los que
aparezca la marca “lamberts”, ya sea por atraentels a sus paginas web, ya para
interferir en la accion comercial del distribuiddicial, todo ello con independencia de
la eventual calificacion que pudiera tener dichadomta y que resulta ajena a esta
controversia.

La desautorizacion expresa del Demandante parsebaga uso de tal dominio y la
ausencia de contestacion a la demanda reflejaniancia a defenderse permitiendo el
traslado de dominio a favor de la Demandante.

Constituye reiterada doctrina de las Resoluciones neteria extrajudicial de
resolucién de conflictos sobre nombres de domuie, el uso de un dominio idéntico
via redireccionamiento a otra pagina web, creauidh en el consumidor e impide al
usuario encontrar facilmente los productos bajo na@scas que son conocidas y
comercializadas.

V. No es posible atender la solicitud de la Demandaletdla condena a la
Demandada de los gastos incurridos en este prosgdonpor exceder del ambito y
competencia de este Experto y del objeto del protgedto especial para la
resolucioén extrajudicial del conflicto.

De conformidad con lo anterior, por todo lo expagstargumentado con apoyo en la

Demanda y documentacion aportada, asi como lasficaerones realizadas
directamente por este Experto
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RESUELVO:

1° Estimar la demanda presentada por LAMBERTS ESPANG@lArelacionada
con el registro y uso ilegitimo de los nombres demidio
“productoslambertsonline.es” “lambertsproductos.es”
“lambertssuplementos.esfor parte de la Demandada.

20 Se transfieran a LAMBERTS ESPANOLA SL. los nomboks los dominios
“productoslambertsonline.es”, “lambertsproductos’ey
“lambertssuplementos.es”.

En Madrid a 26 de Enero de 2016

Fdo. Jaime de Miguel Mufioz
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